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زرزی: صنعتی سهل و ممتنع، ابهامات و تناقضات واپسین صنایع سنگی دوران پلئیستوسن 

 در زاگرس

 ایران تهران، ،دانشگاه تهران شناسیباستان گروه تاریخ، از پیش گروه استادیار، ؛مژگان جایز

 93/39/0031اریخ پذیرش: ت  30/03/0031تاریخ دریافت: 

 

 چکیده

هـای منتسـب بـه دوران    سنگی در منطقۀ زاگرس است. مطالعات محوطهپارینه ِ شاخص واپسین دورانزرَْزی نام صنعتی

های صنایعی است که بایـد  ها ویژگیترین آنروست که مهمهای فراوان روبهسنگی در زاگرس مرکزی با چالشفراپارینه

گرفتـه دربـارۀ زرزی،   صورتای از پیشینۀ مطالعات ها را به صنعت زرزی منتسب کرد. در این مقاله، ضمن ارائۀ خلاصهآن

های های مادی حاصل از محوطهسنگی ایران بر اساس یافتهتلاش شده با نگاهی انتقادی ماهیت زرزی در مطالعات پارینه

هـای  تـرین ویژگـی  ای ورواسی هستند، بررسی شود. مهـم ها غار زرَزی و پناهگاه صخرهترین آنمنتسب به آن، که مهم

هـای هندسـی و غیرهندسـی و ابزارهـای     منعکس شده است که صنایعی با تولیـد میکرولیـت  زرزی در صنایع سنگی آن 

هـا در  های ناخنی و حضور سایر ابزارهـا هموـون اسـکنه   ویژه خراشندهها بهدار همراه فراوانی خراشندهدار/ دندانهکنگره

ای اسـت. بـه لحـان فنـاوری تولیـد،      شانه ها و سرتیرهایکنندهسنگی جدید و سوراخمقادیر بسیار کمتر از دوران پارینه

ها ابهامات فراوانـی دربـارۀ   بندی فناوری در انواع مختلف محوطههای سنگی، و ترکیبساختهزنجیرۀ تولید و مصرف دست

، بلکـه  «سـنگی زاگـرس  فرهنگ دوران فراپارینه»توان زرزی را نه های موجود میصنایع زرزی وجود دارد. بر اساس یافته

هـای خـاص خـود دانسـت کـه بخشـی از فرهنـگ        سنگی در ناحیۀ زاگرس بـا سـنت  ربوط به دوران فراپارینهصنعتی م

 های موجود برای تبیین آن بسیار ناکارآمد و ناکافی است.شود که یافتهتری محسوب میگسترده

 .سنگیهای سنگی، فراپارینهساختهزاگرس مرکزی، صنایع زرزی، صنعت دستکلیدواژگان: 

 

 مقدمه

سنگی در منطقة زاگرس داده شده است. اینن ننا    نامی است که به فرهنگ/ صنعت شاخص واپسین دوران پارینه 0زرَْزی

های آن آغنازی  توسط دوروتی گارود مورد کاوش قرار گرفت و یافته 0393برگرفته از غاری است که نخستین بار در دهة 

از کناوش در غنار زرَْزی، اولنین مةوشنة شناخص دوران      رغن  آنهنه نیدینه بنه ینه سنده       بر مطالعات زرزی شد. بنه 

انگیی است که هننوز تتنی بنه    ای از ابها  قرار دارد. شگفتهاله گذرد، این دوران هنوز در، در زاگرس می9سنگیفراپارینه

ی مطالعاتی در ویژه در مقایسه با دستاوردهاای . این موضوع بهنگاری دقیقی برای این دوران نیی دست نیافتهچارچوب گاه

های جدیدتر، همچون نوسنگی، در ناتیة زاگرس سنگی جدید و میانی، و دورانتر، همچون پارینههای قدیمیزمینة دوران

سننگی، تعنداد   شناسان نسل جدید به دوران پارینههای اخیر، با افیایش گرایش باستانیابد. در سالمرکیی بیشتر نمود می

هنای  هایی که اختصاصاً بنرای کشنغ غارهنا و پناهگناه    سنگی نیی، چه در بررسیفراپارینههای منتسب به دوران مةوشه
                                                                 

1. Zarzi 

2. Epipaleolithic 
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ها ثبنت  شناختی در آنهای باستانهای همة دورانهایی که جامع است و مةوشهگیرد چه در بررسیای صورت میصخره

شناسان ایرانی برخلاف گذشته سهمی تانشود، فیونی یافته است )به ادامه بنگرید(. این رخداد از آن جهت که اولاً باسمی

سننگی،  هنای مختفنغ پاریننه   های موجود در زمینة دورانسنگی دارند و ثانیاً منجر به افیایش دادهدر مطالعات پارینهمه  

 .سنگی، شده است بسیار قابل توجه و قابل تةسین استویژه فراپارینهبه

هنای دیگنری نینی    سنگی در زاگرس مرکیی بنا چنالش  ن فراپارینههای منتسب به دورادر این میان مطالعات مةوشه

های صنایعی است که باید به صنعت زرزی منتسب کرد. دوروتنی گنارود هنگنا     ها ویژگیترین آنرو هستند که مه روبه

(، بفهنه صننعتی مربنوه بنه     0سننگی سننگی )ینا مینان   معرفی صنعت زرزی آن را نه صنعتی متعفن  بنه دوران فراپاریننه   

هنای اینن صننعت و انتسناب آن بنه      (. در واقنع پیهربنندی ویژگنی   Garrod 1930معرفنی کنرد )   9سننگی جدیند  پارینه

ای وَروْاسی، توسنط دبنوره اولژوسنهی، و    آمده از کاوش در پناهگاه صخرهدستسنگی فقط با مطالعة مجموعة بهفراپارینه

(. البته نا  زرزی بنر اینن   Olszewski 1993bت )پس از گذشت تدود هفت دهه از کاوش در مةوشة زرزی صورت گرف

صنعت باقی ماند و هنوز ه  مقبول و مورد استفاده است. این مقبولیت چنان گسترده است کنه تتنی در منناش  دورتنر،     

های شناخص  شود که برخی ویژگیهایی استفاده میهمچون زاگرس جنوبی، همچنان از همین نا  برای معرفی مجموعه

(. در اینن نوشنتار ابتندا    Rosenberg 2003; Tsuneki et al 2007 ←؛ منلالاً  0دهنند )تصنویر   ارائه میاین صنعت را 

هنای تاصنل از   شنود بنا بررسنی یافتنه    گرفته در زمینة زرزی ارائه و سپس تلاش منی های صورتای از پژوهشخلاصه

 توان اشلاق کرد.می های منتسب به زرزی مشخص شود که اصولاً زرزی را به چه چییترین مةوشهمه 

 

 پیشینۀ پژوهش

( مروری جامع بر پیشینة مطالعات زرزی ارائنه داده اسنت، جهنت جفنوگیری از اشالنة      2012با توجه به اینهه اولژوسهی )

هنایی را کنه در   موقعیت مةوشه 0شود. تصویر گرفته در این زمینه اشاره میکلا ، به صورت مختصر به مطالعات صورت

گرفته در زمینة دهد. اولژوسهی پیشینة مطالعات صورتها اشاره شده است نشان مین این نوشتار به آنهای گوناگوبخش

و  (  0333 تنا  0313 هنای )دهنه  دین مطالعنات جد و  (  0393تنا   0393 یهنا )دهه هیمطالعات اولزرزی را به سه مرتفة 

 تقسی  کرده است.  ( 9333)از  ریاخ قاتیتةق

در  0( و غنار شنانیدر  9شاخص زرزی مورد کاوش قرار گرفتند که شامل غنار زرزی )تصنویر    در مرتفة اول دو مةوشة

 0393( و رالنغ سنولهی در دهنة    Garrid 1930) 0393شدند که به ترتیب دوروتنی گنارود در دهنة    کردستان عراق می

(Solecki 1952آن )شنوند و  مةسنوب منی  های کفیدی زرزی ها را معرفی کردند. این دو مةوشه همچنان جیء مةوشه

آمده از دستهای بهها استفاده از دادهمتأسفانه به دلیل تفاوت استانداردهای کاوش و مطالعه در زمان فعالیت میدانی در آن

 روست.های فراوان روبهاین دو مةوشه با دشواری

ای پناهگناه صنخره  هنای غنار خنر و    در مرتفة دو  توزة مطالعات زرزی از کردستان عراق گسترش یافت و مةوشه

                                                                 
1. Mesolithic 
2. Upper Paleolithic 
3. Shanidar 
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(، و Hole & Flannery 1967آبناد ) (، پناهگناه پاسننگر در درة خنر    Young & Smith 1966ورواسی در کرمانشناه ) 

هنای  ( نیی به مجموعنة مةوشنه  Mortensen 1974a, 1974b, 1993لان سراب و مرروز در هُفیلان لرستان )مرگورگه

ترین رخندادهای اینن دوره   اند. یهی از مه ص زرزی معرفی شدههای شاخمةوشه 0شاخص زرزی افیوده شد. در جدول 

اولژوسنهی منتشنر کنرد     0333های سنگی مةوشة ورواسی بنود کنه در دهنة    ساختهبندی مجموعة دستمطالعه و شبقه

(Olszewski 1993b این مجموعه تقریباً پس از انتشار همواره منبع اصفی مقایسات و تةفینل .)  گرفتنه در  هنای صنورت

 های سنگی زرزی بوده است.ساختهینة دستزم

 

 هاآن مشخصات و زاگرس درکاوش  مورد یشاخص زرز یها. فهرست محوطه1 جدول

 ردیف
نام 

 محوطه
 موقعیت

ارتفاع از 

سطح 

 دریا

 کاوشگر
سال 

 کاوش
 منبع گذاری مطلقتاریخ

 زرزی 0
کردستان 

 عراق
193 

دوروتی 

 گارود

 غان  وتیده

0391 

0310 
 

Garrod 1930; Wahida 

1981 

 شانیدر 9
کردستان 

 عراق
 رالغ سولهی 100

0390 ،

0390 

ن 0399

0391 

0393 

11540 Cal BC 

Hole 1987; Rubin & 

Suess 1955; Solecki 

1952, 1953, 1963, 

1964 

 گاوراپال 0
سفیمانیة 

 عراق
333 

رابرت 

 بریدوود

0390 ،

0399 

 متریسانت 13-033

12538 Cal BC 

 متریسانت 093

13640 Cal BC 

Braidwood et al 

1960; Hole 1987; 

Turnbull & Reed 

1974; Zeder 2006 

 0913 آبادخر  پاسنگر 4

فرانه هول 

و کنت 

 ففنری

0399  
Hole & Flannery 

1967 

 0493 کرمانشاه غار خر 9
فیفیپ 

 اسمیت
0399  

Shidrang et al 2016; 

Young & Smith 1966 

  0393 هاوبروس ~0033 کرمانشاه ورواسی 9

Braidwood et al 

1961; Olszewski 

1993b, 1993c, 1994, 

2012, 2016, 2017 

  0314 پدر مورتنسن 0040 هولیلان مرروز 1

Davoudi et al 2015; 

Davoudi & 

Abbasnejad Seresti 

2016; Mortensen, 

1974a, 1974b, 1975, 
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1993 

  0314 نپدر مورتنس 0049 هولیلان لانمارگورگه 1

Davoudi et al 

2015; Davoudi & 

Abbasnejad Seresti 

2016; Mortensen, 

1974a, 1974b, 

1975, 1993 

 113 کردستان کِناچه 3
فریدون 

 بیگفری
 0039بیگفری و همهاران  جیئیات منتشر نشده 0030

 119 کردستان مروهنُاری 03
فریدون 

 بیگفری
 0039ران بیگفری و همها جیئیات منتشر نشده 0030

 

 سنگی و زرزی در زاگرسهای غیرشاخص فراپارینه. فهرست محوطه8جدول 

 ردیف
نام 

محوطه 
 یا منطقه

 منطقه
ارتفاع از 

سطح 
 دریا

تعداد 
مصنوعات 

 سنگی

ویژگی مجموعه مصنوعات 
 سنگی

منتسب 
 به زرزی

 منبع

0 
غار 

 شهماس
ن چگینی
 آبادخر 

0919 009 

ار/ دفراوانی بالای ابیارهای کنگره
ها، دار، فراوانی متوسط خراشندهدندانه

دار و تعداد ک  سرتیر شانه
 های کولدار و هندسیمیهرولیت

 
مرادی 
0039 

9 

 هایمةوشه
منطقة 
سرقفعه 
 باویسی

غرب 
 کرمانشاه

 نامشخص 413ن 403
دار/ وجود ابیارهای هندسی، دندانه

دار، خراشندة ناخنی، خراشندة کنگره
 انتهایی کوچه

× 

ری و بیگف
شیدرنگ 
0033 

Biglari & 
Shidrang 

2016 

0 
غار کفه 

 9رو 
 کوهدشت
 لرستان

 نامشخص 
های ها، خراشندهوجود میهرولیت

دار/ ناخنی، و ابیارهای کنگره
 داردندانه

 

مرادی 
0019 ،

Moradi 
2010 

 غار ورمار 4
کوهدشت 
 لرستان

 نامشخص 
های ها، خراشندهوجود میهرولیت

دار/ کنگره ناخنی، و ابیارهای
 داردندانه

 

مرادی 
0019 ،

Moradi 
2010 

9 
پناهگاه 
ای صخره
 ریواس

مریوان 
 کردستان

 نامشخص 0499
های هندسی و هلالی، میهرولیت
ها، و تراشة دار، خراشندهتیغة کنگره

 ابیارها
× 

فر و مةمدی
مترج  
0034 

Mohamm
adifar & 

Motarjem 
2008 

9 
پناهگاه 
ای صخره
 اسهول

 مریوان
 کردستان

 نامشخص 0440
های هندسی و هلالی، میهرولیت
ها و تراشة دار، خراشندهتیغة کنگره

 ابیارها
× 

فر و مةمدی
مترج  
0034 

Mohamm
adifar & 

Motarjem 
2008 
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 زادهغار آب 1
سفیددرة 

 آبادخر 
 نامشخص 

فاقد ابیارهای شاخص زرزی، 
 هاها و رییاسهنههمچون هندسی

 

روستایی و 
ن همهارا
0013 

Roustai et 
al 2004 

 غار بانروانه 1
کامیاران 
استان 
 کردستان

 09   
موچشی و 
همهاران 
0030 

3 
اشهفت 
 تاجیه

شمال 
 عراق

109 933> 

های هندسی و فاقد میهرولیت
های کولدار، فراوانی قطعات تیغه

ها، دار، وجود انواع اسهنهکنگره
ها، و ابیارهای میهرولیتی خراشنده

 رییتیغه

× 

Braidwoo
d & Howe 

1960; 
Wahida 

1999 

03 
اشهفت 
 براک

شمال 
 عراق

133 033> 

های هندسی و فاقد میهرولیت
های کولدار، فراوانی قطعات تیغه

ها، دار، وجود انواع اسهنهکنگره
ها، و ابیارهای میهرولیتی خراشنده

 رییتیغه

× 

Braidwoo
d & Howe 

1960; 
Wahida 

1999 

00 
پناهگاه 
ی اصخره
 بابخال

شمال 
 عراق

193 993 

های هندسی و فاقد میهرولیت
های کولدار، فراوانی قطعات تیغه

ها، دار، وجود انواع اسهنهکنگره
ها، و ابیارهای میهرولیتی خراشنده

 رییتیغه

× 

Braidwoo
d & Howe 

1960; 
Wahida 

1999 

09 
مةوشة باز 
 تورکاکا

 ،چمچمال
کردستان 
 عراق

 
0933< 
 ابیار؟

های کولدار، خراشندة انتهایی، غهرییتی
های ناخنی و دیسهی، اسهنه، تیغه

دار، فاقد میهرولیتی و کنگره
 هاهندسی

× 

Braidwo
od & 
Howe 
1960; 

Wahida 
1999 

00 
مةوشة باز 

 خانکوری

 چمچمال،
کردستان 
 عراق

 933> 
های ها، اسهنهانواع خراشنده
های میهرولیتی و چندوجهی، رییتیغه
 های رییتیغهسنگ مادر

× 

Braidwo
od & 
Howe 
1960; 

Wahida 
1999 

04 
پناهگاه 
ای صخره

 کل انار
     ایلا 

بیگفری و 
همهاران 
0030 

Heydari 
2007 

     ایلا  غار شال  09

بیگفری و 
همهاران 
0030 

Heydari 
2007 

09 
پناهگاه 
ای صخره

 قوچعفی
     ایلا 

بیگفری و 
همهاران 
0030 

Heydari 
2007 

01 
 هایمةوشه

هولیلان 
 نامشخص  لرستان

دارها، خراشندة دار/ دندانهکنگره
انتهایی و ناخنی و سایر انواع 

× Mortens
en 1993 
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)غارها و 
 هایمةوشه
 باز(

ای، اسهنه، ها، سرتیر شانهخراشنده
 کنندهسوراخ

01 

 هایمةوشه
دشت گل، 
ایذه، و 
 پیون

 خوزستان
133 - 

0333 

09333 
> 

)مجموعة 
ه به مربو

 چند دوره(

دارها، خراشندة دار/ دندانهکنگره
انتهایی و ناخنی و سایر انواع 

کننده، ها، اسهنه، سوراخخراشنده
سنگ مادر رییتیغة مخروشی 

های هندسی و غیرفشاری، میهرولیت
 کولدارهای ک 

× 

Jayez 
2015; 

Jayez et 
al 2019; 
Niknami 
& Jayez 
2008, 
2012; 

Wright 
1979; 

Wright 
et al 
1976 

 

 
 و تورکاکا. 3 بابخال؛ ه،یحاج براک،. 8 در؛یشان. 1 :است شده اشاره هاآن به مقاله متن در که ییهامحوطه نقشۀ. 1 ریتصو

 ؛یسیباو سرقلعه ۀیناح یهامحوطه. 8 بانروانه؛. 9 ؛یمروهنُار کناچه، واس،یر اسکول،. 6 گاورا؛ پال. 5 ؛یزرز. 8 خان؛ یکور

 لانمارگورگه)مر روز و  لانیهول یهامحوطه. 13 ورمار؛ رو، کلک ،یقوچعل شالم،. 18 انار؛ کل. 11 خر؛ غار. 13 ؛یورواس. 1

. نورآباد 11. باشت و گوساران؛ 18 ون؛یپ ذه،ی. دشت گل، ا19. غار آبزاده؛ 16. اشکفت طهماس؛ 15. پاسنگر؛ 18سراب(؛ 

 ارسنجان. 83 ؛یبلاغ تنگۀ. 88. مرودشت؛ 81 شان؛یپر اچۀیدر ۀیحاش. کازرون و 83و دشت رستم؛ 

 

 

 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 jo

ur
na

l.i
ra

nq
ua

.ir
 o

n 
20

23
-0

2-
27

 ]
 

                             6 / 25

http://journal.iranqua.ir/article-1-379-fa.html


 85    ...زرزی: صنعتی سهل و ممتنع، ابهامات و تناقضات

 

 
 (Frahm & Tryon 2018و برگرفته از  یبادیپ موزۀ وی)از آرش 1188در  یگارود در غار زرز یمربوط به کاوش دوروت ری. تصاو8 ریتصو

 

(. Olszewski 2012: 5دانند ) های مةندود منی  اولژوسهی مرتفة سو  مطالعات زرزی را مةدود به بررسی و کاوش

شنده  هنای معرفنی  گرچه این باور، به لةاظ مةدود بودن مطالعات این مرتفه به بررسنی، صنةیا اسنت، تعنداد مةوشنه     

شده در این زمان اشاره کرده های معرفیاز مةوشهعنوان مةدود نیست. شاید دلیل اینهه اولژوسهی به تعداد کمی هیچبه

های منتسنب بنه   شد. اگر منابعی را که در زمینة کشغ و معرفی مةوشهدسترسی وی به منابع فارسی در این زمینه باعد 

روینی  کنه بنر    هنا روبنه  ای از مةوشهسنگی در این دوران ارائه شده است در نظر بگیری ، با شیغ بسیار گستردهفراپارینه

جنامعی از   فهرسنت  9انند. جندول   سننگی و بعاناً بنه زرزی منتسنب شنده     های سطةی بنه دوران فراپاریننه  اساس داده

انند،  سنگی و زرزی منتسب شدهزنی مةدود به فراپارینههای زاگرس مرکیی را، که از شری  بررسی و بعااً گمانهمةوشه

هنای منتسنب بنه    هنای اخینر اکلانر مةوشنه    سنازد کنه اولاً در سنال   دهد. نگاه دقی  به این جدول روشنن منی  ارائه می

ها جی در برخی موارد بر اسناس  اند و ثانیاً معرفی مةوشهکشغ و معرفی شدهشناسان ایرانی سنگی توسط باستانفراپارینه

 های سنگی سطةی صورت گرفته است.ساختهمجموعة دست

 

 هامواد و روش

هنای سننگی ورواسنی سنایر     سناخته یهی از مشهلات اساسی پیش روی مطالعات زرزی آن است که جی مجموعة دسنت 

هنای  اند. در برخنی منوارد، همچنون مجموعنه    دقی  مطالعه و معرفی نشده های شاخص به صورتهای مةوشهمجموعه
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های کناوش در  های سنگی ارائه نشده است. این واقعیت که روشساختهشانیدر و پاسنگر، تتی آمار درستی از تعداد دست

های بازیابی شیوههای کاوش و سازد. شیوههای شاخص زرزی بسیار متفاوت بوده است نیی مشهل را دوچندان میمةوشه

رغ  ابعاد شود: بهها متفاوت از مةوشة دیگر است؛ که فقط به یه مورد اشاره میمواد فرهنگی در هر یه از این مةوشه

شنده در مةوشنه   های اتندا  متر عرض نهایی مجموعه ترانشه 04متر شول و  09بسیار زیاد کاوش در مةوشة شانیدر )

هنای  هنا در مطالعنة دوره  تنرین مةوشنه  رغ  اینهه این مةوشه یهی از کفیدی( و بهSolecki 1964 ←توسط سولهی 

شنود، متأسنفانه، سنولهی هنیچ آمنار دقیقنی از       سننگی )زرزی( مةسنوب منی   سننگی مینانی و جدیند و فراپاریننه    پارینه

فصل کناوش،   ها ارائه نهرده است )فقط در گیارش اولینهای آنها و جیئیات ویژگیهای سنگی این مةوشهساختهدست

عدد ابیار به دست آمده است، امنا، اینن    431عدد تراشه و چیپ و  0941صورت گرفته، اشاره شده است که  0390که در 

 (.Solecki 1952 ←اند. تعداد بر اساس لایه تفهیه نشده

توسنط   های سننگی ورواسنی  ساختههای اخیر و پس از انتشار جیئیات مجموعه دستبه همین دلیل است که در سال

های منتسب به زرزی های صنایع سنگی در همة مةوشه( این مجموعه به مرجعی برای مطالعات ویژگی1993اولژوسهی )

سننگی در زاگنرس مرکنیی    ای است که در انتهای دوران پارینهبدل شده است؛ بدون توجه به اینهه اولاً ورواسی مةوشه

( و نه یه اردوگاه Olszewski 1993b: 214-215ا قصابی( بوده است )بانی شهار یکاربردی )ایستگاه دیدهای تهمةوشه

دهندة ویژگنی کفنی   های سنگی آن تابعی از کاربرد آن است و نه نشانساختههای مجموعه دستاصفی و بنابراین ویژگی

شناسنان  سنتان وچنرا ننید با  چونبندی اولژوسهی هرگی دقی  نقد نشده است و بیصنایع سنگی زرزی و دیگر اینهه شبقه

بر اساس تغییر در  0های متریه کاوش به چهار واتدبندی لایهکند که تقسی پذیرفته شده است. ملالاً اولژوسهی مطرح می

دانند ابیارهنا فقنط ینه    خوبی میهای سنگی بهساختههای ابیارها صورت گرفته است؛ تال آنهه تةفیفگران دستویژگی

بنندی فنناوری و مطالعنة    ها، همچون ترکینب سنگی هستند و بسیاری دیگر از جنبه هایساختههای دستجنبه از ویژگی

بندی اولیة ها، نیی به اندازة ابیارها اهمیت دارند. اما در تقسی دهی سنگ مادر و تولید برداشتهزنجیرة تولید و فناوری شهل

اولژوسهی آمار مقدماتی از ساختار فنناوری مجموعنة   اند. اخیراً های ورواسی این موارد نادیده گرفته شدهاولژوسهی از لایه

که در یه سنایت خنا    درتالی»کند: وضوح در این مقاله اعلا  می(. او بهOlszewski 2017ورواسی ارائه داده است )

هنا  های خاصی را در الگوهای مشهود در صنایع سننگی آن مةوشنه در شنول تنوالی لاینه     ممهن است تغییرات و ویژگی

ها تعمی  داد و یه توالی کفی بر اساس آن ایجناد  توان به سایر مةوشهِ الگوهای آن مةوشه را نمیرد، تغییراتمشاهده ک

شناسنی  رغ  این مسائل، مجموعة ورواسی همچنان مرجع مطالعات زرزی در باسنتان (. بهOlszewski 2017: 10« )کرد

وان جایگیین آن کرد یا با آن مقایسه کرد، تناکنون صنورت   جامع دیگری، که بت شود. زیرا هیچ مطالعةایران مةسوب می

دهد نگرفته است. بررسی این موضوع فراتر از نوشتار تاضر و مستفی  پژوهشی مستقل است. اما آنچه گفته شد نشان می

ل در های سنگی زرزی تا چه تد دشوار و پیچیده است )برخی دیگر از مشهلات مطالعة زرزی به تفصیساختهمطالعة دست

( ارائه شده است( و بنابراین هر آنچه در این نوشتار بر اساس مطالعناتی کنه قنبلاً صنورت     84 :1994تةقی  اولژوسهی )

 گیرند اصلاح شود.های عفمی بهره میارائه شده قابفیت این را دارد که با مطالعات جدیدتری که از روش گرفته

                                                                 
1. unit 
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های سنگی زرزی صورت گرفته ابیارمةورند. یعنی ساختهزمینة دستشور که اشاره شد، مطالعاتی که تاکنون در همان

شناسی ابیارها نیی توجه کرده باشند )یهی از اینن منوارد   بندی و گونههایی به جی ترکیببسیار نادرند مطالعاتی که به جنبه

خیر دیگنر مجموعنة   است که به صورت مةدود به ویژگی سنگ مادرها پرداخته است. مطالعة ا Hildebrand 1996نادر 

دهندة درصد بسیار بالای ابیارها در اینن  ها معرفی کرده است که نشانزرزی غار خر را به لةاظ ساختار فناوری و برداشته

های شناخص  ای جی تمرکی بر ویژگی(. به همین دلیل در این نوشتار نیی چارهShidrang et al 2016 ←مجموعه است 

های شناخص زرزی  بندی ابیارها در مةوشهترکیب 0های سنگی زرزی نیست. جدول ختهساهای دستابیارها در مجموعه

وجنود  ابنیار   یتعدادهای سنگی، ساختههای دستهای زرزی نیی، همچون اکلاریت مجموعهدهد. در مجموعهرا نشان می

این ابیارهنا را گناهی    .تندو به خودی خود شاخص دورة خاصی نیس شوندمی دهیمتفاوت د یهاکه در مناش  و دورهدارند 

شنامل اکلانر    یو نوسنگ یدر مطالعات زرز( و اولژوسهی بر آن است که Sackett 1988: 419) نامندمی 0«پاافتادهپیش»

 :Olszewski 1994) شودمی دارشو قطعات رتو ،1یشدگ، قطع9کننده، سوراخ9دار، دندانه4دار، کنگره0، اسهنه9هاخراشنده

نشنان   0های گوناگون تولیند شنده باشنند، جندول     ه از این ابیارها به خودی خود ممهن است در دوره(. گرچه هر ی84

ای برای صنایع این دوران باشد. بر اساس جدول های زرزی ممهن است شاخصهها در مجموعهدهد مییان فراوانی آنمی

های بندیزیر در صنایع زرزی، فارغ از تقسی  های کفیهای زرزی منتشر شده، ویژگیو مطالعاتی که در زمینة مجموعه 0

 مةیطی و تنوع درونی آن، مشاهده شده است:ای و زیستمنطقه

دار، دار/ دنداننه (، ابیارهنای کنگنره  3هنای کولندار  )عمندتاً رییتیغنه   1های غیرهندسی. عناصر اصفی زرزی میهرولیت0

( و این موضنوع در نمنوداری   9ن   0( هستند )تصاویر 09های)عمدتاً ملافلا 00های هندسی، و میهرولیت03های ناخنیخراشنده

آبناد منتشنر کردنند نینی مننعهس شنده اسنت        سننگی درة خنر   هنای پاریننه  که هول و ففنری پس از مطالعنة مةوشنه  

(Braidwood & Howe 1960; Hole & Flannery 1967: 152; Olszewski 1993a, 1993b, 1994, 2012; 

Mortensen 1974a, 1974b, 1993; Shidrang et al 2016; Solecki 1963; Wahida 1981, 1999; Young 

& Smith 1966ها قدر که به هندسیانگارند و آنسنگی میها را نماد بلامنازع زرزی و فراپارینههاست که هندسی(. سال

یشترند، دیده نشده است که دلیل ها بدار، که به لةاظ درصد نیی از هندسیدار/ دندانهتوجه شده است اهمیت عناصر کنگره

 Ghasidian 2019; Shidrang ←سنگی جدید در زاگنرس  آن اتتمالاً اشتراک زرزی و بردوستی )صنایع دوران پارینه

هنا  های بردوستی قابل مقایسه با درصد بالای آنها در مجموعه( در این عناصر است؛ گرچه هرگی درصد پایین آن2014

درصد در مجموعة بردوستی  09( و Olszewski 1993cدرصد در مجموعة بردوستی ورواسی ) 09در زرزی نیست )ملالاً 

                                                                 
1 banal 
2. scraper 

3. burin 
4. notched 
5. denticulated 
6. borer 
7. truncation 
8. non-geometric microliths 
9. backed bladelets 
10. thumbnail scraper 
11. geometrics 
12. triangulars 
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درصند در   03( در مقایسنه بنا نیدینه بنه     Solecki 1958 cited in Olszewski & Dibble 2006: 363شنانیدر ) 

 ((.0مجموعه ابیارهای مةوشة زرزی و لایة زرزی مةوشه ورواسی )جدول 

هنای  هنا از برخنی مةوشنه   کشغ آنشوند، عد عناصر پراهمیتی در این دوران مةسوب میها به واقع گرچه هندسی

هنایی کنه بنر اسناس     (، و بسیاری مةوشنه Braidwood & howe 1960: 55-56منتسب به زرزی، همچون تورکاکا )

تاضنر، اگنر    ( نیازمند توضیةی منطقی اسنت. در تنال  9اند )جدول سنگی منتسب شدههای سطةی به فراپارینهمجموعه

هنای  ها در برخی مجموعهتاور هندسیهایی را بپذیری ، فقط دو دلیل برای تبیین عد گذاری نسبی چنین مةوشهتاریخ

ها را عناصر ابیارهنای  هاست، که با توجه به اینهه هندسیتوان مطرح کرد. اولین دلیل کارکرد مةوشهسنگی میفراپارینه

هایی با کارکرد خا  از این ابیارها ( این اتتمال مطرح است که در مةوشهNeeley & Barton 1994دانند )ترکیبی می

شده است. دومین توضیا، که باز ه  مبتنی بر کارکرد اینن ابیارهاسنت، آن اسنت کنه اتتمنالاً از ابیارهنای       استفاده نمی

انند همنان کنارکرد را داشنته     نستهتواشده است که میها استفاده میهای کولدار به جای هندسیدیگری همچون رییتیغه

 های زرزی را مطرح کرد.باشند. اگر توضیا دو  صةیا باشد، باید اتتمال وجود تنوعی درونی میان مةوشه

ها، همچون های زرزی تاور دارند، اما، در سایر مجموعه. پس از این عناصر اصفی، سایر ابیارهایی که در مجموعه9

وینژه خراشنندة انتهنایی و نناخنی(     ها )بنه ها و خراشندهدار و اسهنههای رتوشمل رییتیغهشوند شابردوستی، نیی دیده می

 (.Hole & Flannery 1967; Olszewski 1993b( هستند )9)تصویر 

هنا  سنگی تعداد خراشندهسنگی جدید به فراپارینههای شاخص زرزی اشاره شده که در گذر از پارینه. در اکلار مةوشه0

 یهنا هین لا نیتنر یآنچه تةتانها به دلیل آن است که ها کوچه شده است. اهمیت خراشندهابد. اما اندازة آنیافیایش می

 بنه  ؛هاسنت خراشنده ریچشمگ شیها و افیاکند کاهش فراوان اسهنهمی ییآن متما یبردوست یهاهیرا از لا یورواس یزرز

(. در واقنع  Olszweski 1993b: 211ی )نناخن  یهنا شننده خرا شیو افنیا  غهیت یرو ییانتها یهاکاهش خراشنده ةعلاو

تنوان یهنی از   سننگی نادرنند، منی   هنای پاریننه  های ناخنی را، به منیلة یهی از انواع ابیارهایی که در سنایر دوره خراشنده

 (.Hole & Flannery 1967: 159; Smith 1986: 29( )9ن  9سنگی دانست )تصاویر های عمدة صنایع فراپارینهویژگی

 & Hole( )9و  9های کولدار اسنت )تصنویر   های کولدار در صنایع زرزی تاور دارند، غفبه با رییتیغه. اگرچه تیغه4

Flannery 1967: 159; Olszewski 1993b.) 
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. 8 و 3 ؛یزرز. 8 خر؛ غار. 1) یزرز صنعت شاخص شدهقطع و کولدار یهاغهیزتیر و یهندس یهاتیکرولیم. 3 ریتصو

 ;Garrod 1930; Hole 1970) است متفاوت هااسیمق(. پاسنگر. 9 در؛یشن. 6 سراب؛ مرگورگلان. 5 ؛یورواس

Mortensen 1993; Olszewski 1993b; Smith 1986; Solecki 1964) 
 

 
. 16 ـ 15 پاسنگر؛. 8ـ  9 ؛یزرز. 18ـ  1 و 6ـ  1) یزرز صنعت شاخص داردندانه و دارکنگره یابزارها. 8 ریتصو

 ;Garrod 1930) است متفاوت هااسیمق(. مرروز. 13 ؛یزرز. 11) یاشانه ریسرت ؛(یزرز. 18ـ  19) هااسکنه(؛ مرروز

Hole 1970; Mortensen 1993; Olszewski 1993b; Wahida 1999) 
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. 88ـ  88و  81 ـ 11 ؛یزرز. 18ـ  8 مرروز؛. 8ـ  8 خر؛ غار. 9ـ  5و  1) یزرز صنعت در هاخراشنده. 5 ریتصو

 (Garrod 1930; Hole 1970; Mortensen 1993; Olszewski 1993b; Smith 1986. پاسنگر( )83ـ  88 ؛یورواس

 

 
( ی)هلال یکولدار( و هندس یهاغهیزتی)ر یرهندسیغ یهاتیکرولی)بالا( و م یناخن یهاخراشنده نمونۀ. 6 ریتصو

 ذهیا دشت یاهمحوطه از آمدهدستبه یزرز شاخصۀ( نیی)پا
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شنوند: مرتفنة اول   های فراوانی دربارة این مسئفه وجود دارد که صنایع سنگی زرزی به دو مرتفه تقسی  منی . بةث9

شده در واقنع  های قطعن گرچه اولژوسهی بر آن است که رییتیغه0شدهقطع یهاغهییتی)رهای غیرهندسی دارای میهرولیت

کولندار،   یهنا غنه ییتی، ر(نن Olszewski 1993aهسنتند )  9الاضنلاع متسناوی هنای نا دهی به ملافلانی مرتفة قبل از شهل

های هندسی فنراوان  و مرتفة دو  دارای میهرولیت (4متناوب ایها با رتوش معهوس غهییتی، ر0انةنادارکولدار  یهاغهییتیر

 :Olszewski 2012)ع الاضنلا یساوتنام یهایملافلا به 9هایتر شامل هلالیمنةن یهاگونه)به شور مشخص تغییری از 

( از اینن  Olszewski 1993b, 2012( و ورواسی )Garrod 1930; Wahida 1981((. گرچه مطالعات مةوشة زرزی )4

هنای  گنذاری گذاری مطفقی از مرتفة اول به دست نیامنده اسنت و تناریخ   کند، هیچ تاریخبندی تا تدی تمایت میتقسی 

اند صورت گرفته 0393گاورا که در دهة های شانیدر و پالدر مةوشه سیار قدیمیهای باند به کاوشمرتفة دو  نیی مربوه

های هندسی در صنعت زرزی به صورت جندی  (. بنابراین اگرچه اتتمال وجود دو مرتفة فاقد و دارای میهرولیت0)جدول 

 های بیشتر و جدیدتر برای اثبات این موضوع نیاز است.مطرح است، به داده

Neeley & Barton 1994: 278- ←هنای هندسنی )  ، به منیلة مةصولات جانبی تولید میهرولیت9هااسهنه. تاور ریی9

 Smith 1986: 29; Wahidaهای زرزی ردیابی شنده اسنت )  های تهنولوژیهی است که در مةوشه( یهی از معدود نشانه279

1981; Braidwood & Howe 1960: 50-60; Mortensen 1993هی نشان داده است تداقل در ورواسنی  (؛ اگرچه اولژوس

 (.Olszewski 2016: 78سنگی خاورمیانه استفاده از این تهنیه چندان مرسو  نیست )های فراپارینهدر مقایسه با مةوشه

یابند  هنای واقعنی زرزی بسنیار کناهش منی     را شاخصة صنایع زرزی مطرح کنی ، تعداد مجموعه 1ای. اگر سرتیرهای شانه1

ن موجنود  لان سرابن همچون زرزی، شانیدر، مرگورگههای شاخص زرزیرسد گرچه این ابیار در مجموعهنظر می (. به0)جدول 

 های جدیدتر در این زمینه ماند.ها و مجموعهنماید و باید منتظر کاوش(، موقعیت آن در صنایع زرزی بلاتهفیغ می4است )تصویر 

 

 زاگرس در یزرز صشاخ یهامحوطه در ابزارها یفراوان. 3 جدول
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1. Truncated 
2. scalene triangle 
3. curved 
4. with inverse or alternate retouch 
5. lunate 
6. microburin 
7. shouldered point 
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 سنگی؟های پژوهش: زرزی یا فراپارینهیافته

اند به های سنگی سطةی شناسایی شدهساختههایی که بر اساس دستمشخص است همة مةوشه 9شور که در جدول همان

به  9سنگییا میان 0سنگیاند. فراپارینهسنگی نامیدهها را صرفاً فراپارینهاند. در بسیاری از موارد این مجموعهزرزی منتسب نشده

تندری   سنگی گذر کرد و بنه شود که در آن انسان از معیشت و شیوة زندگی دوران پارینهسنگی اشلاق میانتهای دوران پارینه

وهنوایی انتهنای دوران   زندگی روستانشینی و مبتنی بر تولید غذا را آغاز کرد. این دوران پیوندهای ناگسستنی بنا تغیینرات آب  

طلاتات مورد گیری مطالعات مربوه به این دوران و تفاوت در اصهولوسین دارد )برای بررسی شهل پفئیستوسن و آغاز دوران

سنگی است های دوران فراپارینهای از یافته(. زرزی در واقع خود زیرمجموعهBinford 1968 ، بنگرید به:استفاده در این دوره

سنگی شود یقیناً فراپارینهای به زرزی منتسب میهکه مجموع که ظهور آن در زاگرس مرکیی رخ داده است. بنابراین هنگامی

سنگی منتسب شده اسنت لیومناً زرزی   است. اما برعهس این موضوع صةت ندارد و هر آنچه در زاگرس مرکیی به فراپارینه

ی هنای سننگ  سناخته سنگی و تتی زرزی بر اساس مجموعة دستها به فراپارینهنیست. با توجه به اینهه انتساب این مةوشه

 های متماییی است.شود دارای چه ویژگیهاست، باید مشخص شود آنچه زرزی نامیده میآن

هایی که در زمینة ابیارهای شاخص منتسب به زرزی مطرح شد بسیار کفی است و مواردی همچنون  بدیهی است ویژگی

هنای  ات موجود امهنان بررسنی تفناوت   ها نادیده گرفته شده است. اما، بر اساس اشلاعکارکرد مةوشه و زنجیرة تولید در آن

پذیر نیست. قبلاً اشاره شد که مطالعات ها امهانهای آنها و تفاوتشناسانة شباهتهای زرزی و تبیین انساندرونی مجموعه

وان بنه  تن ها یافت، بسیار نادرند. از این موارد منی شناسی ابیارها در آنهایی فراتر از گونهصنایع سنگی زرزی، که بتوان تةفیل

( اشاره کرد کنه  1994و مةوشة ورواسی توسط اولژوسهی ) (1996مطالعة سنگ مادرهای مةوشة پاسنگر توسط هیفدبراند )

هنا در صننایع   سازند. بر اساس این مطالعات تولید رییتیغهها را آشهار میدر زمینة تهنولوژی تولید رییتیغهمطالب نسبتاً مهمی 

ینا   0سنویه و هرمنی  اری نرسنیده بنوده و فنر  سننگ مادرهنا، اگرچنه در اکلانر منوارد ینه         زرزی هنوز به مرتفة تولید فشن 

است، چندان منظ  نیست. ه  در پاسنگر ه  در ورواسی گیارش شده که اصلاح سهوی ضنربة سننگ منادر     4شهلمخروه

ست. هیچ سنگ منادری  چندان مرسو  نیست و در موارد نادری با برداشت یه تراشه از جفوی سنگ مادر سهو اصلاح شده ا

 (.Hildebrand 1996: 201-202; Olszewski 1994: 186دهد )چندین برداشت از سطا سهوی ضربه را نشان نمی

انند. گرچنه اولژوسنهی بنر آن     های مختفغتر و مخفوشی از فر رسد سنگ مادرهای ورواسی بسیار نامنظ به نظر می

هنا  غنه ییتیبرداشت فقنط ر  یکه برا ییسنگ مادرهادهی به شهل ایارد برداشت استاند دهندةنشان ییالگو نیچناست که 

گینرد.  (، باز ه  کارکرد مةوشة ورواسی را در این تفسیر نادیده میOlszewski 1994: 186) ستیشوند نمیی دهشهل

هنا  ولیند رییتیغنه  های کارگناهی ت ها را به بهترین وجه باید در مةوشهدهی به آناساساً مسئفة سنگ مادرها و نةوة شهل

هنا در ورواسنی   ها بنه تراشنه  شود. نسبت بالای رییتیغهردیابی کرد و ورواسی از این لةاظ مةوشة مرجعی مةسوب نمی

(Olszewski 1993b: 208ه  نشان )سازی سنگ مادر در این مةوشنه انجنا    دهندة آن است که اتتمالاً مراتل آماده

                                                                 
1. Epipalaeolithic 
2. Mesolithic 
3. prismatic 
4. conical 
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اسنتفاده از  تنوان مطنرح کنرد عند     ها در صنایع زرزی مینان دربارة تولید رییتیغهای که با اشمیتنها نهته. شده استنمی

های زرزی این موضوع گیارش نشنده اسنت و بررسنی    یه از مةوشههاست. زیرا از هیچتهنیه فشاری در تولید رییتیغه

دهنی و  خنا  در شنهل   کند. ضمن آنهنه هننوز نقنش منادة    هیفدبراند از سنگ مادرهای پاسنگر این موضوع را تقویت می

استفاده از سنگ مادرها در این صنایع به صورت دقی  بررسی نشده است. ابعاد کوچه سنگ مادرهای پاسنگر و ورواسی 

 Hildebrand 1996: 204; Olszewskiانند ) ایهای رودخانهسنگو اشارة هیفدبراند به این موضوع که اتتمالاً از قفوه

1993b: 208 سازد که بنیش از هنر منورد دیگنری     و استخراج و استفاده از مادة خا  را آشهار می( اهمیت الگوی کشغ

 تواند باعث ایجاد تنوعات درونی در صنایع سنگی شود.می

به لةاظ کارکرد ابیارها تاکنون مطالعة تةفیل سایش لبه دربارة ابیارهای زرزی صورت نگرفته است. فقط، اولژوسنهی  

هنای  های خناردار مشنابه هلالنی   لافلای در ورواسی را به منیلة عناصر مورد استفاده در نییهتلاش کرده کارکرد ابیارهای م

 شناسی صورت گرفته است.(. اما این تفسیر نیی بر اساس گونهOlszewski 1993aلوانت تفسیر کند )

 Garrod 1930: 15; Olszewskiگاورا اسنت ) آخرین نهته دربارة صنایع زرزی تاور ابسیدین در زرزی، شنیدر، و پال

1993b: 213های زاگرس مرکیی در مةدودة مرزهای سیاسی ایران تاکنون ابسیدین گیارش نشده است. وجود (. از مةوشه

سنازد کنه فراتنر از تةفینل صنرف      ابسیدین به منیلة مادة وارداتی مسائفی را در زمیننة اقتصناد و تجنارت زرزی مطنرح منی     

های زرزی در کردستان عراق، کنه بنه مننابع ابسنیدین     داشته باشد که در مةوشه های سنگی است. اگر واقعیتساختهدست

آمنده از  دسنت های اخیر آشهار کرده است که منبع ابسیدین بهترند، وارد کردن قطعات ابسیدین مرسو  بوده )پژوهشنیدیه

هنا، همچنون   لی، در سایر مةوشنه ((، وFrahm & Tryon 2018اند )کیفومتری آن 993غار زرزی منابع نمرودداغ در فاصفة 

گاه باید بنه تفهیهنی دروننی در    لان سراب، این روابط اقتصادی و تجاری برقرار نبوده است، آنپاسنگر و غار خر و مارگورگه

در دسنترس دارین ،   های قندیمی  مناش  گوناگون زرزی پرداخته شود؛ که شواهد مةدود و غیر قابل اتها، که اکنون از کاوش

 ن تةفیفی کافی نیستند و همچون بسیاری موارد دیگر باید در انتظار مطالعات جدیدتر ماند.برای چنی

بر اساس آنچه تاکنون دربارة زرزی مطرح شد، اکنون باید به سؤالی بازگردی  که در ابتدای پژوهش مطنرح  

دهند با ینه مجموعنة   یهای ذکرشده در بالا را نشان مهایی که ویژگیشد؛ اینهه اساساً در برخورد با مجموعه

 معرفی کنی ؟ نهتة« زَرزی»رویی  یا باید آن را مةدود و تةت عنوان سنگی به شور عا  روبهمنتسب به فراپارینه

سننگی،  اسنت. فراپاریننه  « زَرزی»و « سنگیفراپارینه»کفیدی در پاسخ به این پرسش درک تفاوت میان ماهیت 

سنگی پیش از وقوع تغییرات اساسنی و  ور کفی نا  آخرین دوران پارینهچنان که در ابتدای مقاله گفته شد، به ش

گیرد کنه مةندود بنه صننایع     ها را دربرمیها و ویژگیای از مؤلفهاست و مجموعه« انقلاب نوسنگی»اصطلاتاً 

 دهد که صنایع سنگی به منیلة بخشی از فناوری فقط یهیشود و اساساً کفیتی فرهنگی را تشهیل میسنگی نمی

سازند. برای پاسخ به پرسش فوق بایند ماهینت زرزی را نینی بتنوان در چننین تعبینری       از ابعاد آن را آشهار می

سنگی است یا های انسانی دوران فراپارینهمشخص کرد؛ اینهه آیا زرزی یه کفیت فرهنگی قابل اشلاق به گروه

 دهد.فقط بخشی از یه کفیت فرهنگی را تشهیل می
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 یا فرهنگ زرزی؟بحث: صنعت زرزی 

ترین وجه آن در این سؤال مشنهود  شود که مه ها به زرزی دیده میدر مطالعات زرزی تناقای در زمینة انتساب مةوشه

فرد است یا منظور مجموعنة  های خا  و منةصربهاست که آیا منظور از زرزی یه صنعت ابیارسازی مشخص با ویژگی

های تنأمین آن، مناسنبات اجتمناعی و اقتصنادی، و     سنگی(، معیشت و شیوهفرهنگی متشهل از تهنولوژی )شامل صنایع 

هایی که صرفاً بر اسناس مجموعنه   الگوهای جمعیتی است؟ اگر قرار باشد زرزی را یه فرهنگ بدانی ، بسیاری از مةوشه

ینهه ادعای (. ضمن ا9اند از فهرست زرزی تذف خواهند شد )جدول های سنگی به این فرهنگ منتسب شدهساختهدست

 ;Hole & Flannery 1967: 153هنای سننگی اسنت )   سناخته تداو  زرزی از بردوستی متنأخر نینی مبتننی بنر دسنت     

Olszewski 1993bسننگی زاگنرس مرکنیی را    های سنگی در مطالعنات پاریننه  ساخته( و این موضوع نقش مه  دست

هنایی را از  رزی، فراتر از صنایع سننگی، چنه ویژگنی   های منتسب به زشود که مةوشهکند. در ادامه بررسی میآشهار می

 کنند.مردمان سازندة صنایع سنگی فوق آشهار می

هاست های منتسب به زرزی استفاده از شیغ گسترده و متنوعی از خوردنیترین ویژگی مةوشهبه لةاظ معیشت مه 

(. به جی شهار تیواناتی ملانل بنی   دامه بنگریدشود )به اسنگی به شور کفی مةسوب میهای دوران فراپارینهکه جیء ویژگی

گناورا(،  گناورا(، گنراز وتشنی )ورواسنی، پنال     گاورا(، غیال )شانیدر، غار خر، زرزی، پالوتشی )شانیدر، غار خر، زرزی، پال

گاورا(، گنوزن )غنار خنر، ورواسنی،     گاورا(، گاو وتشی )غار خر، ورواسی، پالگوسفند وتشی )شانیدر، غار خر، ورواسی، پال

ها تاور منابع غذایی جدیندی اسنت   گاورا( نهتة قابل توجه در این مةوشهسانان )ورواسی، غار خر، پالورا(، و اسبگاپال

گناورا(، خرچننگ   گاورا(، انواع خرگوش )ورواسنی، پنال  پشت )شانیدر، زرزی، پالکه شامل تیوانات متنوعی همچون لاک

هنای  گناورا(، و صندف خنوراکی آب   گاورا(، پرندگان )پالتیغی )پالوجهگاورا(، ماهی )زرزی، شانیدر(، ج)شانیدر، زرزی، پال

 Bate in Garrod 1930: 23; Hesse 1989; Mortensen 1993; Smithشود )گاورا( میشیرین )شانیدر، مرروز، پال

1986: 29; Solecki 1963: 191; Turnbull & Reed 1974.) 

گاورا، ورواسی، شانیدر، و غار خرن بنه بناور   ن همچون پالب به زرزیهای منتسگرچه الگوی شهار جانوران در مةوشه

هنا اکلانراً   دهندة کنترل انسانی و انتخاب گیینشی تیوانات برای شهار نیست و در این مةوشنه ( نشان405 :1982هس )

رسند در برخنی   منی شنود، بنه نظنر    برای کشتار دینده نمنی   0اند و اثری از گیینش تیوانات نابالغتیوانات بالغ شهار شده

گاورا گورخر شهار غالب اسنت، در شننیدر بنی و گوسنفند     ها گونة خاصی از شهار غفبه دارد. ملالاً در ورواسی و پالمةوشه

 Turnbullاند )سانان بیش از همه یافت شدهغفبه دارند، در زرزی غیال و بی/ گوسفند فراوان است، و در ورواسی نیی اسب

& Reed 1974; Bate in Garrod 1930: 23; Smith 1986: 29; Hesse 1989نشده کنه   (. تاکنون مدارکی یافت

 شناسانه ارائه دهد.برای چنین تنوعی دلایل انسان

و  Helix salmonicaهای زرزی تفیون است که از دو گوننة عمندة   ترین منابع غذایی جدید در مةوشهیهی از مه 

Levantina شناختی ایران و عراق چندان فنراوان نیسنت.   های باستانان زرزی در مةوشههستند. بقایای این گونه تا زم

هنای زرزی  هنا از لاینه  (. بقاینای اینن تفنیون   LuBell 2004یابد )شود و مصرف آن ادامه میاما از این زمان ظاهر می

                                                                 
1. Young Kill 
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انند کنه بنرای    لتی به دست آمدهاند. اکلار بقایای این گونه در تاگاورا، و غار خر به دست آمدهشانیدر، ورواسی، زرزی، پال

ینه کپپنه از اینن گوننه      Cکند که در زرزی در لاینة  ها شهسته شده بودند. وتیده اشاره میدسترسی به منبع غذایی آن

ها بنه اتتمنال قرینب بنه     (. مقادیر فراوان همراه شهستگی از صدف این تفیونWahida 1981: 31کشغ کرده است )

 (.LuBell 2004ن به عنوان مادة غذایی هستند )یقین بیانگر مصرف این جانورا

سنگی به صورت عا  باعث شده مسنئفة شینغ گسنتردة    چنین تنوعی در منابع غذایی زرزی به صورت خا  و فراپارینه

غذایی و روی آوردن به شهار کوچه در زمینة شهار و گردآوری در این دوران بسیار مورد توجه قرار گیرد که مةققان بر این 

 Flannery 1969; Hole 1987: 359; Munro) اسنت  یی در انتهای پفئیستوسنن وهواآب طیمرتبط با شراند تا تدی باور

2003, 2004; Stephens & Krebs 1986; Stiner et al 2000 بدین ترتیب این ویژگی در زمینة معیشت مردمان این .)

ها نیست و ویژگی کفنی فرهننگ   این دست مةوشههای منتسب به زرزی کشغ شده است، مختص به دوره، که در مةوشه

 (.Munro 2003, 2004 ←شود که در سایر مناش  نیی وجود دارد )در زمینة لوانت سنگی مةسوب میفراپارینه

های منتسب به زرزی به شرزی باورنهردنی ک  و ناکافی هستند آمده از مةوشهدستهای مطف  بهگذاریاگرچه تاریخ

 گذاری مطفقی در دست نیسنت و بننابراین شنروع زرزی در   شود تاریخاز آنچه فاز قدی  زرزی نامیده می( )اساساً 0)جدول 

هنای شناخص زرزی کمنه    وهنوا در مةوشنه  شناسی و بازسنازی آب نگارانه قرار دارد(، مطالعات گردهای از ابها  گاههاله

شناسی این باور وجود کند. بر اساس مطالعات گردهمینگاری نسبی آن دوره فراوانی به بازسازی وضعیت و در مواردی گاه

هایی همچون ورواسی و زرزی در مقطعی از زمان بنوده اسنت کنه شنرایط نسنبتاً      تر زرزی در مةوشهدارد که فاز قدیمی

وهوایی نسبتاً سخت و خشن بوده خشه استپی وجود داشته و پوشش درختی هنوز در منطقه گسترش نیافته و شرایط آب

(؛ امنا از فناز جدیندتر زرزی، کنه در     Wahida 1981: 33-36; Turnbull 1975; Turnbull & Reed 1974)اسنت  

های زغنال درختنان   های فوقانی زرزی و ورواسی مشهود است، نمونهگاورا و نهشتهو پال Bهایی همچون شانیدر مةوشه

وهوای سرد و خشه کشغ شنده اسنت   دهندة آبنن نشان شامل بفوه، درخت گی، تبرییی، و اتتمالاً سرو کوهیگوناگون

 :Braidwood & Howe 1960کند )وهوایی به نسبت دورة قبل تهایت میکه از گسترش درختان و بهبود شرایط آب

59; Hole 1987: 358; Olszewski 2012: 5; Turnbull & Reed 1974: 87-88    ظهنور درختنان معمنولاً در .)

تنر  رین عصر یخبندان در منطقه است. به همین دلیل نبودِ بقایای درختنان در فناز قندیمی   زاگرس در ارتباه با انتهای آخ

شنور کنه قنبلاً    معیاری برای تفهیه این دو دوره است. اگرچه، همان Bزرزی و ظهور آن در فاز جدیدتر همچون شانیدر 

شناسنی در زرزی اینن   طالعات دیرین گیناه گذاری مطف  در اختیار نداری ، بر اساس متر زرزی تاریخذکر شد، از فاز قدیمی

 (.Wahida 1981: 30سال قبل هستند ) 09333تر این مةوشه مربوه به قبل از های قدیمیباور وجود دارد که لایه

های سنگی نیستند. ابیارهای اسنتخوانی،  ساختهدر ابتدای این بةث اشاره شد که مواد فرهنگی زرزی مةدود به دست

تییند و در یه مورد تتنی کناربرد ینه    گاورا و زرزی به دست آمده است، اکلاراً به صورت اشیای نوکلکه از غار خر و پا

 :Braidwood & Howe 1960: 58; Garrod 1930انند ) دهی به همین ابیارها ذکر کردهشیء شیاردار را برای شهل

22; Wahida 1999: 210-202; Young & Smith 1966: 387هنای زرزی گنیارش   منة مةوشنه  (. این ابیارها از ه

 شود.دهندة بخشی از فناوری زرزی مةسوب میهای فوق نشانها در مةوشهاند. اما تاور آننشده
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 19    ...زرزی: صنعتی سهل و ممتنع، ابهامات و تناقضات

ها و آوییهنای صندفی، سننگی، و دنندانی مننعهس شنده اسنت کنه از         جنبة دیگری از هنر و صنعت زرزی در مهره

 ;Braidwood & Howe 1960: 57-59; Garrod 1930: 22اند )گاورا، پاسنگر، و زرزی گیارش شدههای پالمةوشه

Olszewski 2012: 3; Wahida 1999: 201هنای سننگی   ساختهویژه از جنس صدف در کنار دست(. این زیورآلات به

دهی و استفاده است. شهلای از تجارت غیررسمی دهندة انتقال یا وجود شبهههای زرزی نشانابسیدین در برخی مةوشه

هنا  های بسنیاری از آن های منتسب به زرزی نیست و نمونههای استخوانی و زیورآلات مختص این دوره و مةوشهاز ابیار

؛ Otte et al 2007؛ 0019شنیدرنگ   ←سنگی جدید( در زاگرس گیارش شنده اسنت )  های بردوستی )پارینهدر مةوشه

Conard & Ghasidian 2011و انةصاری زرزی دانست.ها را ویژگی خا  توان آن(. بنابراین نمی 

 Braidwood & Howeگاورا، و زرزی بسیار قابل توجه است )های غار خر، پالساب در مةوشهتاور صنایع سنگ

1960: 58; Wahida 1999: 20 & 1999: 202   سننگی و  هنای کفنی انتقنالی دوران فراپاریننه    ( کنه جنیء ویژگنی

هنایی  شود. از دیگر نشانهآوردن به منابع گیاهی نیی مةسوب میدرآمدی بر تةولات بعدی در زمینة معیشت و روی پیش

گنیارش   Bای است که سنولهی از شنانیدر   های اتتمالی ذخیرهسازد گودالکه ویژگی انتقالی بودن این دوره را آشهار می

 ها تردید وجود دارد.(؛ اگرچه در ماهیت آنSolecki 1963کرده است )

بنرای بازسنازی الگوهنای اسنتقراری و پنراکنش       هنای کمنی  ی تناکنون تنلاش  نظر از فرهنگ منادی زرز اما صرف

های زرزی در لبنة  های زرزی از منظر معیشت و تهنولوژی صورت گرفته است. اتفاق نظر بر آن است که مةوشهمةوشه

انند  کنرده ه نمنی های پست به شنور منداو  بنرای اسنتقرار اسنتفاد     اند و از زمینکوهی متمرکی بودههای میانها و درهکوه

(Kozlowski 1996: 175 و کمتر از 0(. ارتفاع استقرارهای زرزی متنوع است )جدول )متنر در عنراق و بنیش از     0333

 (.Hole 1987: 359گیرد )متر در ایران را دربرمی 0033

بنا کناربرد    هنای منوقتی  هنای فصنفی، اردوگناه   های زرزی را به اردوگناه به لةاظ الگوی استقرار به شور کفی مةوشه

هنایی کنه بنه عننوان     (. مةوشهHole & Flannery 1967: 162-164اند )کرده های گذری تقسی مشخص، و ایستگاه

لان سراب و منرروز  (، مارگورگهHole & Flannery 1967: 163اند شامل غار شانیدر )های فصفی شناسایی شدهاردوگاه

(Mortensen 1974b: 18-19 & 1993: 165و پال ،)( گاوراHole & Flannery 1967: 63می ) هنای  شوند. اردوگناه

های منتخبی از ها بخش( که در آنOlszewski 2012: 5اند )های ورواسی و پاسنگر شناسایی کردهموقتی را در مةوشه

ابی بنوده  بانی شهار یا قصن ویژه مةل دیدهشده است و ورواسی بهاجساد تیوان شهارشده برای قصابی به آنجا منتقل می

های غار گاگل و سفمار را اردوگاه موقتی، که اتتمنالاً کناربرد   (. همچنین مةوشهOlszewski 1993b: 214-215است )

های هولیلان مةل موقتی کارگاه ساخت اند و میان مةوشهبانی شهار را داشته، معرفی کردهپناهگاه سرما یا ایستگاه دیده

 (.Mortensen 1974b: 18-19ه است )های سنگی نیی شناسایی شدساختهدست

انند قاعندتاً اننواع فنوق قابنل شناسنایی       های منتسب به زرزی کشغ شدهای از مةوشهای که مجموعهدر هر منطقه

دهنندة الگوهنای تةنرک زرزی باشند،     هنا، کنه نشنان   هستند. اما تاکنون به لةاظ فاایی نظ  مشخصی در این مةوشه

سننگی موضنوع تفسنیر پنراکنش مهنانی      داقل در زاگرس مرکنیی در دوران فراپاریننه  شناسایی نشده است و بنابراین ت

ای از ابها  قنرار دارد. امنا بنه شنور     هاله( در Binford 1980 ←شدة تةرک )ملالاً ها بر اساس الگوهای شناختهمةوشه
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رسند مینیان   د به نظنر منی  دهندة شیوة زندگی با تةرک بسیار بالاست )فقط در یه موررسد زرزی نشانکفی به نظر می

 & Niknami ←های دشت ایذه است ها قابل تشخیص نیست که این مورد مربوه به مةوشهتةرک بالایی در مةوشه

Jayez 2008سننگی را  سننگی جدیند تنا فراپاریننه    های منطقنة اینذه از پاریننه   نگاری مةوشه(. اما با توجه به اینهه گاه

توان اعلا  کرد و به مطالعات بیشنتر در اینن زمیننه    ای را با قطعیت نمیچنین نتیجه(، Jayez et al 2019گیرد )دربرمی

های استقراری اصفی و موقتی تةرک ن گردآورندگان میان اردوگاههای شهارگرانتنها در ناتیة مةدود گروهنیاز است و نه

 اند، بفهه الگوهای فصفی تةرک نیی برای آنان قابل تصور است.داشته

های ایران نیی شناسنایی شنده اسنت    سنگی مختص به زاگرس مرکیی نیست و در سایر بخشدوران فراپارینه بقایای

(. تتنی در  Jayez & Vahdati Nasab 2016؛ Dupree 1952؛ Coon 1951؛ 0033نسنب و جنایی   وتدتی ←)ملالاً 

هنای  رزی به بقایایی که برخنی ویژگنی  شور که در مقدمة این نوشتار اشاره شد، اشلاق نا  زهای زاگرس، همانکوهرشته

دهند چنندان غیرمعمنول نیسنت     مشابه با صننعت زرزی در منطقنة مرکنیی آن، یعننی زاگنرس مرکنیی، را نشنان منی        

(Rosenberg 2003; Tsuneki et al 2007در این میان مجموعه .)   های سطةی نیی در همین مناش  گنردآوری شنده

ها به زرزی با تردیدهایی همنراه  دهند، انتساب آنسنگی را نشان میران پارینههای کفی انتهای دواست که اگرچه ویژگی

؛ 0033و جنایی   ننامی ؛ نیه0039؛ جایی و همهاران 0039جایی  ←های ناتیة ایذه )توان به مةوشهاست. از آن جمفه می

Jayez 2015 ؛Wright 1979(، مرودشننت 0014زاده کننوهی کننازرون )دشننتیهننای میننانهننای دشننت( و مةوشننه

(Rosenberg 1988, 2003( ارسنننجان ،)Tsuneki 2012  و مجموعننة 0019(، تاشننیة دریاچننة پریشننان )برفننی ،)

هنای سنطةی   ( که در هر دو منطقنه مجموعنه  0( اشاره کرد )تصویر Vahdati Nasab et al 2008های هِفَه )مةوشه

ده بالاست. بر این اساس تعریغ زرزی به منیلة یه شهای معرفیای گردآوری شده است و تعداد و تراک  مةوشهگسترده

های اقتصادی و اجتمناعی  های گوناگونی از سیست فردی است که جنبههای منةصربهفرهنگ گسترده، که دارای ویژگی

آمینی اسنت کنه    کند، تعریفی اغنراق ن گردآورندگان را در انتهای پفئیستوسن در یه منطقة مشخص آشهار میشهارگران

های منتسب به های سطةی غیرهمگن در مةوشههای قدیمی و بررسیهای تاصل از کاوشفراتر از بااعت یافتهبسیار 

هنای منتسنب بنه زرزی در    شور که در ابتدای این بخش ذکر شد، فراتر از صنایع سنگی، آنچه از مةوشنه آن است. همان

سننگی  وان زرزی را فرهنگی مةفی در گسنترة فراپاریننه  کنند که بتفردی را آشهار نمیهای منةصربهاختیار داری  ویژگی

خاور نیدیه معرفی کرد و این موضوع بیش از آنهه ناشی از ضعغ مواد فرهنگی منتسب به زرزی باشد ناشنی از کمبنود   

، تنا  توان آن راها و اشلاعاتی که از زرزی در دست داری  میها در این زمینه است. با سطا کنونی یافتهمطالعات و کاوش

های زاگرس مرکیی در انتهنای  های بیشتر، سنتی در زمینة صنایع سنگی در کوهستانها و تةفیلزمان دسترسی به یافته

های آن به گستردگی در بخش قبل ارائه شد. تعینین مةندودة زمنانی و مهنانی     دوران پفئیستوسن معرفی کرد که ویژگی

های انسانی مشخص با سیست  معیشنتی و اقتصنادی و   ن به گروهگسترش این سنت فراتر از زاگرس مرکیی و انتساب آ

های آن، و چگونگی انتقال آن به دوران نوسنگی موضوعی است که باید با تداو  مطالعات تةرک خا ، بررسی خاستگاه

تنوعنات   توانند در تشنخیص  ن که میشناختیهای نوین باستانهای روشمند با اتها به روشویژه کاوشدر این نواتی و به

 ن پیگیری شود.تر از زاگرس مرکیی بسیار تأثیرگذار باشدسنگی در مقیاس گستردهصنایع انتهای پارینه
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 بندی و نتیجهجمع

های زرزی در صنایع سنگی آن مننعهس شنده اسنت کنه     ترین ویژگیتوان گفت مه بر اساس آنچه تاکنون ارائه شد می

وینژه  ها بهدار همراه با فراوانی خراشندهدار/ دندانهغیرهندسی و ابیارهای کنگرههای هندسی و صنایعی با تولید میهرولیت

سننگی جدیند و   هنا در مقنادیر بسنیار کمتنر از دوران پاریننه     های ناخنی و تاور سایر ابیارهنا همچنون اسنهنه   خراشنده

ها هستند. امنا اسنتفاده از   ولید رییتیغهای است. به لةاظ تهنولوژی این صنایع مبتنی بر تها و سرتیرهای شانهکنندهسوراخ

سنگی در ناتیة زاگرس بدانی ، تهنیه فشاری هنوز مرسو  نیست. بنابراین اگر زرزی را صنعتی مربوه به دوران فراپارینه

وینژه  هسنتند، بنه   هنای قندیمی  هایی که تاصل کاوشچندان دور از واقعیت نیست. تتی با این دیدگاه، مطالعة مجموعه

های سنگی ساختهتواند اشلاعاتی را که از مطالعة مجموعه دستهایی همچون شانیدر و پاسنگر، میهای مةوشهمجموعه

 ورواسی صورت گرفته است تهمیل یا تتی در مواردی اصلاح کند.

ه های زرزی اشلاعاتی پراکنده در زمینة معیشت، تهنولوژی، و الگوهای استقرار بیان شده اسنت کن  به واقع از مةوشه

فنرد  هنای منةصنربه  ها اشاره شد. اما این اشلاعات تاکنون پیهربندی و در قالب یه فرهننگ مسنتقل بنا ویژگنی    به آن

های جدیند و بازینابی اشلاعنات دقین  رخ ندهند زرزی در      اند و تا زمانی که این اتفاق با توسل به کاوشبندی نشدهجمع

هنا، و فهرسنتی از   بندی ابیارهنای مهن ، همچنون هندسنی    شبقه معنای عا  آن به صنایع سنگی، آن ه  صرفاً بر اساس

 های آن نادیده گرفته خواهد شد.بقایای جانوری مةدود باقی خواهد ماند و سایر جنبه

ها و فنناوری ننوین اسنت؛    های جدید با استفاده از روشلازمة مطالعة زرزی فراتر از صنایع سنگی انجا  دادن کاوش

هنا  های قابل اتهایی فراه  آورنند تنا بتنوان بنر اسناس آن     نگاری مطف  نمونهانند به لةاظ گاههایی که تداقل بتوکاوش

نگاری مطف ، آنچه در نگاری مراتل قدی  و جدید زرزی را برشرف کرد. اما فراتر از اهداف جیئی، همچون گاهمشهل گاه

سننگی  فاً متمرکی بر فرهنگ مادی فراپاریننه شناسانه است که صررسد دیدگاهی انسانمطالعات زرزی ضروری به نظر می

 تری از زرزی فراروی ما قرار دهند.رود در آینده چنین مطالعاتی تصویر واضانباشد. امید می
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